«Lippenbekenntnisse reichen nicht mehr»

Familienpolitik Die VU-Fraktion will mit einem Postulat Bewegung in das Handlungsfeld «Familie als Beruf» bringen.
Als ersten Schritt schligt sie vor, die Alters- und Risikovorsorge fiir nicht oder geringfiigig erwerbstatige Elternteile zu priifen.

Interview: Patrik Schadler
pschaedler@medienhaus.li

Die Familienpolitik und
insbesondere das Thema
Vereinbarkeit von Familie
und Berufbeherrscht seit
mehr als einem Jahr die
politische Agenda in
Liechtenstein. Nun hat

auch die VU-Fraktion einen
parlamentarischen Vorstoss
angekiindigt. Warum?
Violanda Lanter-Koller: ITm Wahl-
programm2017habenwirunsda-
zubekannt, unterschiedliche Fa-
milienmodelle gleichwertig zu
stirkenund zufordern. Unsistes
wichtig, dass Férderung auch
Menschenzukommensoll, die zu
Hause Kinder betreuenund dass
flirdiese Menschen Liickeninder
Alters- und Risikovorsorge ge-
schlossen werden sollen. Diese
Liicken kénnen sich dramatisch
auswirken. Nehmen Sie das Bei-
spiel einer Frau, die sichvoriiber-
gehend ganz der Familienarbeit
widmetundindieser Zeitinvalid
wird oder sogar verstirbt. Wenn
nicht auf Vermogenswerte oder
eineprivate Versicherungslosung
zurlickgegriffen werden kann,
bedeutet dies fiir die Familie
ohne zusitzlichen Risikoversi-
cherungsschutzeine hohe finan-
zielle Herausforderung.

Konnen Sie kurz erkliren,
worum es in Threm Vorstoss
geht?

Christoph Wenaweser: Wenn sich
jemand ganz oder zumindest
hauptsichlich fiir Familienarbeit
entscheidet, bedeutet das einen
Verzichtauf Erwerbseinkommen
sowie aufeine Alters-und Risiko-
vorsorge auf dem entgangenen
Erwerbseinkommen. Das ent-
gangene Erwerbseinkommen
kann der Staat nicht bezahlen,
aberessollgepriiftwerden,obder
Staat diese Personen nicht we-
nigstens gegen die wirtschaftli-
chen Folgen der Invaliditat, des
Todes und des Alters besserstel-
lenkonnte. Diesbasierend aufei-
nem flir Familienarbeit noch zu
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definierenden, theoretischen
Lohn.

Diese Idee ist janicht ganz
neu. Die VU hat dieses
Anliegen bereits zuvor in
zwei Wahlprogrammen
aufgefiihrt. Warum ist hier
bisher nichts vorwirts
gegangen?

Violanda Lanter-Koller: Wir kon-
nenbeideerstfiirdie Zeitab2013
sprechen. Da galt es zuniéchst,
den Staatshaushalt in Ordnung
zu bringen. Kostenverursachen-
de parlamentarische Vorstosse
hitten in den letzten vier Jahren
wohl kaum eine Chance gehabt.
Mit der Finanzplanung 2018 bis
2021 sind wir nun aber an einem
Punkt angelangt, an dem es
hochste Zeit ist, auch wieder
ernsthaft an Projekte zur Siche-
rung der sozialen Wohlfahrt zu
denken. Eine umfassende und
ausgewogene Familienpolitikist
wesentlicher Bestandteil der so-
zialen Wohlfahrt und auch der
gesellschaftlichen Entwicklung
unseres Landes.

Und welcher Zielgruppe soll
diese zusitzliche Alters- und
Risikovorsorge zugute kom-
men?

Christoph Wenaweser: Im Fokus
stehennichtoder nur geringfiigig
erwerbstitige Elternteile. Es ist
fiiruns Postulanten jedoch vollig
Kklar, dass das Giesskannenprinzip
nicht angewendet werden darf.
Diese zusitzliche Alters-und Ri-

sikovorsorge sollnur Haushalten
miteinemgegenobenbeschriank-
ten, steuerpflichtigen Einkom-
men zugute kommen. Zudem
darfesfiirunsauchzukeinemSo-
zialleistungsexport kommen.
Diese Sozialleistung muss Fami-
lienin Liechtensteinvorbehalten
bleiben.

Bisjetzt sind viele Ideen in
der Familienpolitik an der
Diskussion iiber das Geld
gescheitert. Wie kann der
Vorschlag der VU-Fraktion
finanziert werden?

Christoph Wenaweser: Zunichst
lautet die Frage, wiehoch die Kos-
ten sein werden. Das wiederum
hingtvondem erwdhnten, theo-
retischen Lohn ab, auf dem die
Alters- und Risikovorsorge er-
brachtwerdensollund wie gross-
ziigig diese ausgestaltet wird.
Dann héngt es weiter davon ab,
bei welchem steuerbaren Haus-
haltseinkommen eine Obergren-
ze gezogen wird.

Und mit welchen jihrlichen
Kosten rechnen Sie?

Violanda Lanter-Koller: Einen An-
satz fiir einen theoretisch zuver-
sichernden Lohn finden wir im
AHV-Gesetz. Inder AHVwerden
Erziehungsgutschriften fiir jene
Kalenderjahreerteilt,indenenel-
terliche Obsorge {iber eines oder
mehrere Kinder besteht, die das
16. Altersjahrnochnichtvollendet
haben. Umgerechnet entspricht
diese Erziehungsgutschrifteinem

AHV-pflichtigen Jahreslohn von
jahrlich 55680 Franken. Wiirde
der Staat nun fiir die bereits defi-
nierte Zielgruppe von Personen
aufdiesem Lohn Vorsorgebeitra-
geimRahmendes Obligatoriums
der betrieblichen Personalvor-
sorge einzahlen, so reden wir
wahrscheinlichvoneinemeinstel-
ligen MillionenbetragproJahr.Es
liegtaber ander Regierung, nach
Uberweisung des Postulats, mit
denihrzur Verfligung stehenden
Experten genaue Berechnungen
anzustellenund dieseidealerwei-
se auch in Varianten darzulegen.

Irgendwie hat man das
Gefiihl, dass zwar alle eine
Losungin der Thematik
wollen, aber niemand Geld
dafiir ausgeben will, mitun-
ter auch nicht die Millionen,
von denen die Postulanten
ausgehen. Damit ist doch
keine nachhaltige Familien-
politik moglich?

Violanda Lanter-Koller: Siehaben
absolut recht. Aber erst eine Be-
antwortung des Postulats durch
die Regierung wird die notwen-
digen Fakten fiir eine politische
Diskussion dazu liefern, wie viel
unserem Land die gleichwertige
Forderung des klassischen Mo-
dells «Familie als Beruf» wert ist
oder wert sein kann, oder ob es
wiederum bei einem weiteren,
blossen Lippenbekenntnisbleibt.
Uns Postulanten wire das zu we-
nig und auch unserer Bevolke-
rungreichen Lippenbekenntnisse
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nicht mehr. Das hat das Abstim-
mungsergebnis zur Wirtschafts-
kammerinitiative letztes Jahr
mehr als deutlich gezeigt.

Aber einer jungen Familie
niitzt der Vorschlag
unmittelbar nichts. Sie
haben dadurch ja nicht mehr
Geldin der Tasche?

Christoph Wenaweser: Ich glaube
nicht,dassesjungen Familienpri-
miroderausschliesslichummehr
Geldinder Tasche geht. Der Ver-
zicht auf Erwerbseinkommen st
meistens eine bewusste Entschei-
dung zugunsten anderer Werte
alsdem Geld. Diese anderen Wer-
temiisseninunserem Land drin-
gend hochgehalten werden. Zu-
dem trigt Familienarbeit in ho-
hem Masse zur wirtschaftlichen
Existenzsicherungbei. Familien-
arbeithatnebsteinembedeuten-
dengesellschaftlichenaucheinen
materiellen Wert. Wassprichtda-
gegen, diesen Wert gegendie Fol-
genvon Alter, Invaliditadtund Tod
abzusichern?

Aber die derzeitigen Vor-
schlige picken immer nur
einzelne Problemstellungen
heraus. Wire hier nicht ein-
mal ein umfassender Lo-
sungsansatz ndtig, damit
Liechtenstein nicht langer
ein Entwicklungsland in
Sachen Familienpolitik
bleibt?

Christoph Wenaweser: Die Vielfalt
der gelebten Familienmodelle

bringt es mit sich, dass einzelne
familienpolitische Massnahmen,
wie die Subventionierung von
Kindertagesstatten, einer Familie
etwas nilitzt, der anderen aber
iiberhaupt nichts. Uns Postulan-
ten ist es sehr wichtig, dass jetzt
nicht einzelne Vorstdsse gegen-
einander ausgespielt werden.
Konsequenterweise hat unsere
Fraktion andere familienpoliti-
sche Anliegen mehroderweniger
geschlossen unterstiitzt und zu
derenUberweisungandie Regie-
rungbeigetragen. Die Regierung
soll sich, vom Landtag angestos-
sen, inder ganzen Breite der ein-
gebrachten Vorschldge mit einer
moglichst optimalen und gleich-
wertigen Férderungaller Famili-
enmodelle auseinandersetzen.
Als familienpolitisches Entwick-
lungsland seheich Liechtenstein
nicht, aber wirkdnntenimmerhin
denEhrgeizentwickeln, zueinem
familienpolitischen Vorzeigeland
zuwerden.

Postulate hatten es im neuen
Landtag nichtimmer leicht.
Dies, obwohl die Regierung
«nur» aufgefordert wird,
eine Angelegenheit vertieft
zu priifen. Wie gut schitzen
Sie die Chancen Ihres
Vorstosses im Mirz-Landtag
ein?

Violanda Lanter-Koller: Der Land-
tag hat sich in der jlingeren Ver-
gangenbheit fiir familienpoliti-
sche Vorstosse durchaus offen
gezeigtund wirhoffendochsehr,
dass diese Offenheit auch unse-
rem Vorstoss zuteil wird, zumal
wir damit einen Aspekt abde-
cken, der bislang nicht beleuch-
tet worden ist. Und Sie sagen es
richtig, die Regierungwird ledig-
lich zu priifen eingeladen. Zu
komplex ist die Thematik rund
um das Sozialversicherungs-
recht,umaus dem Stehgreifkon-
kretisierte Forderungen zu stel-
len. Mit diesem Postulat stehen
wirerstam Anfangeiner Diskus-
sion, aber sieist es wert, gefithrt
zuwerden.

«Familienarbeit
hat nebst einem
bedeutenden
gesellschaftlichen
auch einen
materiellen Wert.»
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