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Als Initiant und Mitglied des
Gegenkomitees mochte ich den
Inhalt des besagten Artikels in-
soweit klarstellen und ergédnzen,
dass das Komitee momentan
daran ist, simtliche Pro- und
Kontra-Argumente im Zusam-
menhang mit der Initiative «Fa-
milie und Beruf» sorgfiltig ab-
zukldren. Die Fragen und Kon-
sequenzen, die sich bei einer
moglichen Annahme der Initia-
tive stellen respektive ergeben,
sind weitldufiger und gravieren-
der, als es der Inhalt des Artikels
im «Vaterland» vermuten lasst.

Ist die Familieninitiative
eine Wirtschaftsinitiative? Die

Initiative verlangt eine Verschie-
bung des Mutterschaftstaggel-
des von der Taggeldversiche-
rung in die Familienausgleichs-
kasse (FAK). Das Mutterschafts-
taggeld wird nicht erhoht. Die
Initianten haben die Gesetzes-
initiative so formuliert, dass die
FAK pro Mutterschaft in fast
allen Fillen mehr als die heutige
Taggeldversicherung mit Warte-
frist ausbezahlen muss. Bei
Grossbetrieben durchwegs er-
heblich mehr, obwohl diese bis
dato nicht nach einer Entlas-
tung verlangt haben. Hier wird
also vollig ohne Not subventio-
niert, mit Geld, das fiir Famili-
enzulagen reserviert war. Wich-
tig: Obwohl die FAK insgesamt
eine hohere Summe als die Tag-
geldversicherungen an die Ar-
beitgeber bezahlt, gibt es mit

der Initiative keine Erhohung
des Mutterschaftstaggeldes!

Initiative reduziert Familien-
zulagenkapital. De facto be-
wirkt die Initiative eine Riick-
zahlung von FAK-Beitragen der
Arbeitgeber an sie selbst, weil
neu das Taggeld bei Mutter-
schaft von der FAK bezahlt wer-
den muss. Die Folge: Es bleiben
jahrlich mindestens ca. 6,5 Mio.
weniger fiir Familienzulagen in
der FAK.

Initiative hemmt Erh6hung
des Kindergeldes. Bei einer An-
nahme der Initiative werden
jahrlich ca. CHF 6,5 Mio. fiir
Taggelder und ca. CHF 1,5 Mio.
fiir Kita zusétzlich aus der FAK
entnommen, d. h. aus dem
Topf, der bis heute fiir Kinder-

geld, Geburtszulagen und Aller-
erziehenden-Zulagen reserviert
war. Eine Anhebung des Kinder-
geldes diirfte damit ein fiir alle
Mal vom Tisch sein.

Nicht bedachte Konsequen-
zen der Initiative. Die Initiative
wirft viele weitere Fragen auf,
wie hohere Administrationskos-
ten, unklare Anspruchsberech-
tigung fiir Selbststdndigerwer-
bende und fiir privat versicherte
Frauen, hoheres Mindestalter
fiir Anspruchsberechtigung etc.

Das Gegenkomitee ist von
der Regierung beauftragt wor-
den, die Gegenargumente
gegen die Initiative im Abstim-
mungsprospekt zu formulieren
und eine umfassende Informa-
tion fiir den Stimmbiirger be-

reitzustellen. Jiingst tauchte
schon die Frage auf, ob die Mit-
glieder des Komitees Sitzungs-
gelder erhalten. Natiirlich nicht,
denn unser Engagement richtet
sich gegen eine undurchdachte
Initiative und ist unbezahlt. Es
gibt auch keine Spesenentsché-
digung.

Es sind alle aufgerufen, sich
ebenfalls zu engagieren, denn
bei der Abstimmung vom 18.
September geht es um eine
wichtige Weichenstellung in der
Familienpolitik. Pro- und Kon-
tra-Argumente werden vom Ko-
mitee gerne entgegengenom-
men.
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