Reue Siiecher Jeitung

Donnerstag, 15. Juni 1995

Rentenaltererh6hung ist finanziell notig
| Uberzeugtes Ja zur 10. AHV-Revision

Von Stinderdtin Christine Beerli (Bern, fdp.)

' Bundesrat Villiger hat in seinem Neujahrs-
interview in der NZZ Nr. 306 (1994) die AHV als
ein «Wesensmerkmal» unseres Landes bezeich-
net. Sie sei identititstiftend, stabilisierend und
wie die Milizarmee fiir die nationale Kohédrenz
notig. Ich gehe mit dieser Aussage hundertpro-
‘zentig einig und leite daraus ab, dass wir mit der
Institution AHV sehr sorgsam umzugehen haben
“und namentlich verpflichtet sind, fiir ihren lang-
fristigen Bestand zu sorgen.
Mit der 10. AHV-Revision wird das Splitting
realisiert und damit eine mdglichst zivilstands-
unabhingige Ausgestaltung der Frauenrenten er-
mdglicht. Zudem ist sehr zu begriissen, dass neu
“die Erziehungs- und Betreuungsarbeit honoriert
wird, indem fiir die Jahre der Kindererziehung
und/oder der Betreuung von Angehorigen Be-
“treuungsgutschriften angerechnet werden. Damit
.werden endlich die seit Jahren von den Frauen
immer wieder vorgebrachten Postulate erfiillt und
erstmals auf der Welt Erziehungs- und Betreu-
ungsarbeit  sozialversicherungsrechtlich  aner-
< kannt.

Hohere Renten — Grund der Mehrkosten

Die 10. AHV-Revision verursacht Mehrkosten
von etwa 710 Mio. Fr. In diesem Betrag enthalten
sind die Kosten, die bereits durch die Einfithrung
der neuen Rentenformel mit Bundesbeschluss

,vom 19. Juli 1992 entstanden sind. Die damals
vorgezogene allgemeine Rentenerhdhung brachte
Kosten in der Hohe von 650 Mio. Fr. mit sich.
Der grosse Teil der anfallenden Mehrkosten ist

- durch eine allgemeine Rentenerhohung und nicht

_durch die Erfiillung der «Frauenpostulate» be-

. dingt. Das Argument, «wir geben den Frauen das
Splitting und erhdhen praktisch als Ausgleich da-

. fiir das Rentenalter um 2 Jahre», ist daher zu ein-

fach und fiir sich alleine genommen nicht stich-
haltig.

Wenn ich mich dennoch — ohne Freude, aber
mit Uberzeugung - fiir eine stufenweise Er-
hohung des Rentenalters der Frau auf 64 Jahre
ausspreche, dann darum, weil ich iiberzeugt bin,
dass es angesichts der finanziellen Perspektiven
des AHV-Fonds unverantwortlich ist, diesen
' 'Schritt auf eine 11. AHV-Revision zu verschieben.

Der AHV-Fonds wird ab dem Jahre 2001 jéhr-
liche Verluste von anfinglich 850 Mio., anschlies-
¢send 1,2 Mrd. im Jahre 2002, 2,5 Mrd. im Jahre
- 2004 usw. hinnehmen miissen. Im Jahre 2010
. wird er ohne Rentenaltererhdhung bereits ein
(- Defizit von 13 Mrd. Fr. (mit Rentenaltererhchung
16,5 Mrd.) aufweisen. Ich bin mir vollkommen be-

wusst, dass die demographisch bedingten Finan-
zierungsprobleme nicht alleine durch eine Er-
hohung des Rentenalters der Frauen geldst wer-
den konnen. Angesichts der erwdhnten Zahlen
finde ich es jedoch einerseits unverantwortlich,
wenn davon gesprochen wird, die AHV werde im
Jahre 2001 bankrott sein, ich finde es andererseits
ebenfalls unverantwortlich, wenn von Gegnern
der Rentenaltererhdhung die Meinung vertreten
wird, eine Erhohung des Frauenrentenalters
dringe sich zurzeit nicht auf.

Ein Entscheid heute mag vielleicht nicht popu-
lar sein, lasst uns jedoch die Mdglichkeit, ange-
messene Ubergangsfristen anzusetzen und fiir
Frauen mit Jahrgang 1947 oder ilter eine soziale
Abfederung einzubauen. Die erste Erhdhung des
Rentenalters um ein Jahr ist im Jahre 2001 und
die zweite Erhohung auf das Alter 64 im Jahre
2005 geplant. Frauen von heute tber 47 Jahren,
die noch zu einer Zeit aufwuchsen, in der Aus-
und Weiterbildung sowie Berufstétigkeit und Kar-
rere fiir Frauen nicht selbstverstdndlich waren,
wird die Moglichkeit geboten, ihre Rente zwei
Jahre mit einem verminderten Reduktionssatz
vorzubeziehen. Bis zum 31. Dezember 2009 soll
es Neurentnerinnen moglich sein, ihre Rente um
ein oder zwei Jahre frither (also mit 63 oder 62
Jahren) zu beziehen und sich pro Jahr nur eine
Rentenkiirzung von 3,4% (anstatt dem bei den
Minnern angewandten versicherungstechnischen
Reduktionssatz von 6,8% pro Jahr Vorbezug) an-
rechnen zu lassen. Da die 10. AHV-Revision fiir
die meisten Frauen eine Rentenerhdhung von
mehr als 6,8% mit sich bringt, werden sich die
iiber 47 Jahre alten Frauen wie heute mit 62 Jah-
ren pensionieren lassen kénnen und dennoch eine
Rente beziehen, die nicht unter dem Stand der
Renten vor der 10. AHV-Revision liegt.

" Fiir sorgsamen Umgang

Wir kennen die Zahlen und wissen, wie sich der
Finanzhaushalt der AHV in den néchsten 20 Jah-
ren entwickeln wird. Wir sind in die Verantwor-
tung genommen und mussen handeln. Ein Zau-
dern heute wird uns spitestens ab dem Jahr 2000
in Zugzwang versetzen.

Ich habe zu Beginn Bundesprésident Villiger
zitiert, der die AHV als ein «Wesensmerkmal»
unseres Landes bezeichnet, und habe daraus ge-
schlossen, wir hitten sorgsam mit diesem Sozial-
werk umzugehen und fiir dessen langfristigen Be-
stand zu sorgen. Ich gehe einen ersten, entschei-
denden Schritt auf diesem Wege und unterstiitze
das Gesamtpaket der 10. AHV-Revision. :



