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Vorkehrungen fiir Notlagen treffen

" ERGANZUNGSLEISTUNGEN

Die Abdnderung des Geset-
zes Uber Ergdnzungsleistun-
gen zum AHV- und [V-Gesetz
mit dem Zweck, einerseits
Missbrauche effizient zu ver-
hindern und andererseits Be-
ziiger von Ergénzungsleistun-
gen nicht in unverschuldete
Notlagen zu bringen, wurde

- gestern vom. Landtag verab-
schiedet.

Die Gesetzesdnderung wurde
vom Landtag mit einer Anderung
des Artikels 2 Abs. 1, lit. e) verab-
schiedet, welche der VU-Abgeord-
nete Karlheinz Ospelt folgender
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massen formuliert hatte, wonach
als Einkommen angerechnet wer-
den: «Einkiinfte und Vermdogens-

werte i.S. von lit. b, auf die in den

letzten fiinf Jahren vor Antragstel-
lung oder nach der Antragstellung
verzichtet worden ist; in Hértefal-
len, namentlich bei unverschulde-
ten Notlagen, ist von einer Anrech-
nung abzusehen.» Dieser Ande-

rungsvorschlag von Karlheinz Os-
pelt wurde mit 20 Stimmen ange-
nommen. Zuvor fand der Antrag
des FL-Abgeordneten Paul Vogt, der
fir eine Kann-Bestimmung plddier-
te, so dass es «kann von einer An-
rechnung abgesehen werden» ge-
heissen hitte, keing ‘Mehrheit. Die
Anderungen des Gesetzes iiber Er-
ginzungsleistungen, die" einerseits

Leistungsverbesserungen und an-
dererseits die Vermeidung unge-

rechtfertigter Beziige bezwecken,
werden am 1. Januar 1995 in Kraft

- treten.

Der VU-Abgeordnete Karlheinz
Ospelt schloss sich mit seinem An-
derungsvorschlag dem Anliegen
seiner Vorrednerin, der VU-Abge-
ordneten Ingrid Hassler an. Ingrid
Hassler begriisste die vorgeschla-
genen Verbesserungen des Geset-
zes, da sie im wesentlichen ver-
niinftige Anpassungen in dieser so-
zial notwendigen  Einrichtung
brichten. Allerdings wies sie beim

-vorgeschlagenen Artikel 2, Abs. 1,

lit. e) beziiglich Einkommens- und

Vermdégensverzicht daraufhin, dass .

es bei Eintreten von sogenannten
Haértefdllen mit dieser neuen For-
mulierung in vielen Féllen sehr un-
gerecht sein konne, wenn zum Bei-
spiel Personen durch Invaliditdt von

der dreijdhrigen Sperrfrist schuld-
los betroffen seien.und so den wei-
téren Fiirsorgeeinrichtungen unse-
res Landes direkt unterstellt wer-
den miissten. Deshalb schlug Ingrid
Hassler vor, eine Formulierung der-
gestalt anzubringen, dass in Hérte-
fallen, in.der Regel hedingt durch
plotzliche Invaliditdt, Pflegebediirf-
tigkeit. und. dergleichen, von der
Sperrfrist ganz oder teilweise abzu-
sehen ist.

Fiir den VU- Abgeordneten Karl-
heinz Ospelt ist eine Frist fiir den
Verzicht auf Einkiinfte und Vermo-
genswerte von drei Jahren seit An-
tragstellung oder nach der Antrag-
stellung kein Hindernis, Ergin-
zungsleistungen missbriduchlich in
Anspruch zu nehmen. Mit einer ge-
schickten Planung kénne diese Frist
ohne grosse Verluste iiberwunden
werden. Zentraler Gedanke miisse
vielmehr sein, meinte Karlheinz Os-
pelt, dass diejenigen, die rechtmés-
sig Anspruch haben, diesen An-
spruch ohne grosse Hindernisse
geltend machen kénnen, wihrend
andererseits das Gesetz keinen
Spielraum fiir missbrduchliche In-
anspruchnahme bieten diirfe. Des-

" halb plddierte Karlheinz Ospelt in

Anlehnung an die Schweizer Lo-
sung fir eine Frist von fiinf Jahren,



schlug jedoch . die letztlich vom
Landtag gutgeheissene separate
Regelung fiir unverschuldete Notla-
gen vor. . o
Sozialminister Dr. Michael Ritter
(VU) erklédrte auf eine entsprechen-
de Frage von VU-Fraktionssprecher
Dr.: Peter Wolff, .dass. die AHV-An-
stalt nicht exakt bemessen konne,
_wieviel Minderausgaben fiir das
Land durch die Neuregelung ent-
stiinden, dass jedoch von minde-
stens 10 Missbrauchsfillen auszu-
-gehen sei. Nachdem die AHV-An-
stalt nicht.einmal einen einzigen
konkreten Fall belegen kénne, gab
Dr. Peter Wolff seinen Zweifeln dar-
iiber Ausdruck, ob die Anderung
dieser Gesetzesbestimmung, die.
wihrend 29 Jahren zu keinen nach-
weislichen, nennenswerten Miss-
briduchen gefiihrt habe, tiberhaupt
begriindet sei. Regierungsrat Dr.
Ritter unterstrich, dass es in der -
Praxis zu Missbhrduchen gekommen
sei, aber dass die «innere Absicht»
der Beziiger, die das Gesetz miss-
brauchten, nach dem geltenden Ge-
setz eben nicht nachweisbar sei. Die
Anderungsvorschlige der VU-Ab-
geordneten Karlheinz Ospelt- und
Ingrid Hassler aber wiirden das Ge-
setz gerade in dieser Richtung «grif-
figer» machen, meinte Dr. Ritter.



