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Sorgen um
die Schweiz

VoN OT170 HABSBURG

Nach dem Schweizer Referen-
dum von Anfang Dezember ist die
Diskussion um die Stellung dieses
Landes in Europa ziemlich still ge-
worden. Auf beiden Seiten hatte man
vor der Volksbefragung tber alle
moglichen wirtschaftlichen und ande-
ren Folgen der Entscheidung speku-
liert. Nunmehr scheint es, als ob man
die Tatsache vergessen hitte. Zutref-
fend wurde nach Edinburgh von einer
der Schweizer Fernsehstationen,
anschliefend an eine Aufzdhlung der
verschiedenen behandelten Staaten
wie Osterreich, Ddnemark, Schweden
und Finnland, die traurige Bemerkung
gemacht: Von der Schweiz war keine
Rede. Ob das allerdings immer ungut
ist, bleibe dahingestellt.

Einige bedeutende Faktoren sind
im Zusammenhang mit der eidgenés-
sischen Volksabstimmung allzu wenig
betont worden. Da steht an erster
Stelle der tiefe, schon an das Reak-
tiondre grenzende Konservatismus ei-
nes Teiles der Schweizer Wéhler-
schaft. Durch Jahrhunderte erfiillte
diese oft iibermalSige Vorsicht eine
-Bremsfunktion gegen Menschen, die

allzu schnell fortschreiten wollten.
Das hat sich fiir das Land oftmals se-
gensreich ausgewirkt und ist nicht zu-
letzt eines der Geheimnisse des bis-
herigen Erfolges. Man hat 1992 viel
zu wenig mit einer solchen Reaktion
der Schweizer gerechnet.

Diese Abwehrhaltung wurde ins-
besondere dadurch herausgefordert,
dal8 die eidgendssische Regierung
gleichzeitig mit der Abstimmung (ber
den Europdischen Wirtschaftsraum
auch die Frage der Vollmitgliedschaft
in der EG aufgeworfen hat. Es war das
ein Versuch, den zweliten Schritt vor
dem ersten zu tun. Dabei zeigt uns
die européische Geschichte schliissig,
daf8 das schon immer ein Fehler war.
Ein solcher Versuch endet gewdhn-
lich mit einem Sturz, von dem man
sich nicht leicht erholt. Es war seiner-
zeit die Weisheit Robert Schumans,
mit der Kohle- und Stahlgemeinschaft
anzufangen. Nach drei Jahren hat
sich diese — wie der grol3e lothringi-
sche Staatsmann vorhergesehen hatte
— so ausgewirkt, dal8 die rémischen
Vertrdge glatt (iber die Blihne gingen.
Wére man mit letzteren zu Beginn ge-
kommen, wéren die Widerstinde ge-
waltig gewesen. Dal3 dies richtig ist,
hat wenige Jahre darauf die europdi-
sche Verteidigungsgemeinschaft ge-
zeigt. Der Pleven-Plan war ideal,
technisch vollkommen und hat allen
Wiinschen der guten Europder ent-
sprochen. Er ging aber offensichtlich
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zu weit. Ergebnis war, dals er in der
franzdsischen Nationalversammlung
niedergestimmt wurde, nachdem
Adenauer einen der wenigen politi-
schen Fehler seines Lebens begangen
hatte, als er den transaktionellen Vor-
schlag von Pierre Mendes France
zuriickwies. Seither sind wir noch im-
mer nicht dber den ersten Schritt hin-
ausgekommen. So gesehen war der
Vorschlag der Vollmitgliedschaft der
Schweiz berstiirzt. Er hitte spaiter,
nach dem Erfolg des Europaischen
Wirtschaftsraumes eingebracht wer-
den sollen.

U berall wird nunmehr diskutiert,
wie sich die Entscheidung der
Schweiz auf das Land auswirken
wird. Hier mul8 man sachlich feststel-
len, dal8 groBe Gefahren heraufzie-
hen. Das ist um so bedauerlicher, als
bisher Bern beispielgebend in der
Vorbereitung auf die EG-Mitglied-
schaft war. Es gibt nur wenige Lander,
deren Gesetzgebung auf diesem Ge-
biet bereits so weit gediehen ist.

Die groBSte Gefahr fiir das Land
droht in einer Bewegung der Kapita-
lien, die man bisher wenig erwahnt
hat, die aber langfristig von grofSer
Tragweite sein kann. Man kann nam-
lich seit der schweizerischen Abstim-
mung feststellen, dal8 das Investitions-
kapital das Land verlaf3t, und, weil
der grofSe Markt die Zukunft ist, nun-
mehr in die Staaten der.EG flief3t.
Hier hat zum Beispiel Luxemburg
eine ganz grolSe Chance. Andererseits
merkt man diese Bewegung statistisch
kaum, weil gleichzeitig ein anderer
Typ von Kapital in die Schweiz ge-
langt, namlich jenes Geld, das vor
Steuern oder Regierungsmallnahmen
fliichtet. Aus der Erfahrung der letzten
Jahrzehnte weils man, dal8 es grolSe
Unterschiede zwischen diesen Kapi-
talien gibt. Ersteres fordert die Wirt-
schaft; letzteres ist im Gegenteil lang-
fristig eine Gefahr.

Das hat man seinerzeit mit den
Petro-Dollars und den Euro-Dollars
erlebt. Hier waren Kapitalien, die sich
nur kurzfristig investieren wollten.
Das galt speziell fur das groBe Geld
der arabischen Staaten. Dieses geht
auf schnelle Profite und will sich
nicht auf Dauer binden. Ergebnis ist,
dal8 dieses Vermdgen, da es immer
feige ist, bei dem geringsten Zeichen
inrgendeiner Bedrohung fliichtet.
Dies fihrt zu einer stindigen Unstabi-
litdt, speziell bei jenen Banken, in de-
nen dieses Geld Zuflucht sucht. Das
Kapital ist ndgmlich kurzfristig ange-
legt, wahrend die Banken keine Mdg-
lichkeit haben, es in der gleichen
Weise weiterzugeben. Da sie aber
Zinsen zahlen, mussen sie das Geld
investieren, wodurch jene gefdhrliche
Situation entsteht, die wir schon nach
der Olkrise hatten: kurzfristige Kapita-
lien werden langfristig gebunden.

Dazu kommt als zweite Gefahr,
dal8 durch dieses AbflieBen der Inve-

stitionsmittel die Zahl der Arbeitsplét-
ze abnimmt. Was sich hier in der
Schweiz abzeichnet, ist daher eine
wohl auf dem Papier ausgeglichene
Devisenlage, praktisch aber eine Ge-
fahrdung der Arbeitspldtze. Das wird
in einer ersten Periode nicht fithlbar
sein. Sollte aber diese Lage andauern,
dann wird sie in einigen Jahren zu ei-
ner lokalisierten schweizerischen
Wirtschaftskrise fiihren. Diese wird
nicht leicht zu bekdmpfen sein.

\/iel/eicht war das der Grund,
warum in letzter Zeit Demonstratio-
nen fur die Mitgliedschaft in der Eu-
ropdischen Gemeinschaft immer ein-
drucksvoller wurden. Es gibt eben in
der Schweiz noch Menschen, die die
Gefahr erkennen und versuchen, die-
ser entgegenzusteuern. Gelingt ihnen
dies, um so besser; sollten aber die
Geister, die das seinerzeitige Referen-
dum beziiglich des Europaischen
Wirtschaftsraumes geleitet haben,
weiter das Schicksal der Schweiz be-
stimmen, zeichnet sich hier eine nicht
unbedenkliche Situation ab, denn ein
Bankmonopol ist keine Grundlage ei-
ner Wirtschaft. Man sollte sich in der
Schweiz vor Augen halten, dal das
Land an Naturschitzen arm ist; sein
Reichtum waren seine Fihigkeit, sei-
ne Arbeit und seine gesunde Wirt-
schaftspolitik. Diese aber dlirften ge-
gentiber der Anziehungskraft der EG
nicht gentigen, denn ein Alleingang
ist heute nicht mehr denkbar.
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